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Torenburchten in Limburg:
militair en/of residentieel?

Frans Doperé en William Ubregts

Vanaf [984 hebben we gedurende zes
jaar in Vlaanderen onderzoek verricht
naar alle torenburchten waarvan min-
stens nog een gedeelte van de op-
stand bestaat. Het doel van die studie
bestond er hoofdzakelijk in om inzicht
te verwerven in de architecturale or-
ganisatie, de bewoningsmogelijkheden
en de militaire karakteristieken van
die gebouwen. Verder hebben we
ook de datering van al die torens her-
zien, daarbij steeds rekening houdend
met de aanwezige dateerbare elemen-
ten van de architectuur zelf, die dan
telkens geconfronteerd werden met
de gegevens uit de meestal schaarse
archivaliz. Aldus is een invenaris tot
stand gekomen van 54 torens, waar-
van er |8 liggen op het grondgebied
van de huidige Belgische provincie
Limburg. In het hierna volgend artikel
zullen we respectievelijk het aandeel
van de militaire enfof residentiéle ka-
rakteristieken van deze Limburgse
bouwwerken evalueren. Deze provin-
cie leent zich bij uitstek tot dit onder-
zoek vermits men er de meest repre-
sentatieve voorbeelden terugvindt,
zowel van vocrnamelijk militaire als
van essentieel civiefe torenburchten.
Bovendien zijn een aantal onder hen
zeer nauwkeurig gedateerd.

Een torenburcht of donjon is een toren
die in onze streken slechts één ver-
trek per verdieping heeft. Meestal is
het plan vierkant of rechthoekig, doch
sommige torens zijn cilindervormig
{Achel, Diepenbeek, Kolmont (faze I,
Leut}y of polygonaal (Brustem, Kesse-
nich, Kolmont (faze il), Mulken). Om-
streeks | 160 bouwde men ook in de
burcht van Valkenburg een zestien-
hoelidge toren en, na zijn verwoesting,
een kleinere tienhoekige rond [200.
De verticale circulatie in een donjon
is onathankefijk van elk ander gebouw
dat eventueel ernaast op het burchtsi-
te zou zijn opgetrolkken. Een toren:
burcht is in de eerste plhats de wo-
ning van de plaatselijke edeiman: daar-
om betitelt men de meeste onder hen
dan ook terecht als woontoren, Binnen
zijn dus de nodige ruimte en voorzie-
ningen aanwezig om te voldoen aan
de behceften van het gewcne dage-
lijkse leven van een edelman. Van on-
der naar boven onderscheid: men een

kelder, een ontvangstkamer-keuken,
een woonkamer, een slaapkamer en
tenslotte een zolder of een defensief
platform. In tegenstelling met de ge-
wone woonhuizen gaat het hier alzijd
om zeer stevige gebouwen, waarin
veiligheid als comfort werd ervaren.
Het relatief belang van de militaire
elementen is erg variabel doch mees-
tal ondergeschikt aan de woonfunctie,
die steeds de essentie van deze ge-
bouwen uitmaake.

De historische achtergrond voor het
ontstaan van de meeste Limburgse to-
renburchten wordt gevormd door de
interacte van de invloedssferen van

-~ een aantal vorstendommen, waarbij

het graafschap Loon en het prinsbis-
dom Luik meestal de hoofdrol speet-
den, doch waarbij ook de rol van de
Duitse keizer en de hertog van Bra-
bant in een aantal gevallen niet mag
verwaaricosd worden: de burcht van
Leut was een rijksheerlijkheid, het cas-
trum van Hamal met de donjon een
allodium van ditzelfde keizerrijk.

Het graafschap Loon is ontstaan uit de
verbrokkeling van Karolingische gou-
wen en graafschappen, doch waar-
schijntifk is het niet eerder dan het
tweede kwart van de [lde eeuw tot
een afzonderlijke entitait uitgegroeid.
De graven van Loon waren reeds
vroeg leenmannen van de Luikse
prinsbisschop, zeker véér het einde
van de |2de eeuw, doch volgens Jan
van Hocsem mogelifk reeds sedert
1040 toen het graafschap Haspinga,
waarvan het zelf een leen was, aan de
Luikse prinsbisschop werd  over-
gedragen. Leenrechterlijk waren de
graven van Loon aan de Luikse bis-
schop gebonden voor de grond, voor
de hogere rechtspraak aan de keizer
van Duitsland. De graven verwierven
in de 12de eeuw ock invioed over
Duras en de stad Sint-Truiden. Nadat
de familie van Koimont tussen | 155 en
170 was uitgestorven. palmde graaf
Lodewijk | van Loon ook de heerliik-
heid Koimont-Biizen in, aan de zuid-
grens van zijn graafschap gelegen.
Daarvoor kocht hij de inwoners van
dit damein letterlijk om door hun het
eerste Loonse vrijheidscharter {1 170)
toe te kennen. De territoriale vor-
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Fig. I: Overreben, Kolmont, plan niveau
I en doorsnede AA, einde [[de
of begin 12de eeuw (top van de
toren van de Kolmonts) en tussen
1170-72 en 1175 (tienhoekige
Loonse donjon). h: schouw op de
plaats van een schietgat; [ latrine.

ming van het graafschap Loon zou
echter pas haar hoogtepunt bereiken
na de inlijving van het graafschap Du-
ras. Sedert | 160 waren er regelmatig
schermutselingen tussen beide graaf-
schappen, wat vaor [171 heeft geleid
tot de oprichting van een Loonse ver-
sterking met donjon _te Brustem, nog
bekrachtigd door een vrijheidskeure
vo

"de inwoners in 1175, Mogelijk

aken (eerste vermelding |180) te
worden begrepen in het licht van de
strijd om Duras. Reeds vanaf 1193
maakte Duras deel uit van het graaf-
schap Loon, Yoordien was Duras een
Brabants leen zodat het vanaf toen
dus een achrerleen van Brabant werd.
Deze znnexatie door het graafschap
Loon betekende wel het einde van
_het militair_belang van_de voormalige-
Brustemse grensburchr. Door de ver-
broldkeling van het persoonlijk do-
mein van de graven van Loon in de
l4de eeuw trad het definitieve verval
in van dit graafschap. Dit werd in
[366 bezegeld toen de Loonse burcht
van Arnold van Rummen door het
prinsbisschoppelijk leger werd ver-
woest en het graafschap Loon defini-
tief werd ingelijfd bij het prinsbisdom
Luik.

Door wie, wanneer en met welk doel
werden de militaire torenburchten opge-
richt?

De oudste nog bewaarde stenen don-
jons klimmen op tot de |lde en de
2de eeuw. Het zijn diezelfde exem-
ptaren die ook de meest uitgesproken
militaire karakteristieken verconen.

Toen Kolmont, na het uitsterven van
de gelijknamige familie tussen 1155 en
1170, door huwelijk in de handen van
graaf Lodewijk | van Loon terecht-
kwam, vond hij daar niet alleen een
dorpsgemeenschap, maar ock de ste-
nen burcht van de Kolmonts. Van dit
bouwwerk vinden we nog duidelijke
sporen terug in de onderbouw van de
huidige Loonse tienhoekige donjon:
het muurwerk is er aan de binnenzij-
de circulair en ter hoogte van de mo-
derne bres in de muur kan men goed
het profiel waarnemen van een loop-
vlak met borstwering (Fig. 1). Dit kan
wijzen op een, waarschijnlijk laat
| 1de- of vroeg |2de-esuwse, cilinder-
vormige donjon (de heren van Kol-
mont duiken in de documenten op

vanaf het einde van de |lde eeuw),
waarvan wij nog alleen de bekroning
met de borstwering van de weergang
zien en waarvan het torenlichaam dus
naar alle waarschijnlijkheid praktisch
integraal bewaard is in de zeer hoge
f2de-geuwsa Loonse motte. Men kan
deze sporen eventueel ook interpre-
teren als een kleine "shell-keep”, doch
de inwendige diameter (870 m} is
zeer klein in vergelijking met die van
echte "shell-keeps" in Nederland zoals
te Kessel (ca. 17-22 m) en te Leiden
(ca. 33 m). Kolmont biedt dus nog
Zeer interessante perspectieven voor
toekomstig archeclogisch onderzoek,
Het inpalmen van Kolment kaderde in
de territoriale politiek van de Locnse
graaf: men begrijpt dan ook dat de
tienhoekige donjon die hij bavenop de
bestaande burcht liet optrekken een
essentieel militaire betekenis had. Het
enige element dat wijst op enig com-
fort is de ruim bemeten latrine op ni-
veau | (Fig. 1, I}. Anderzijds is het
zelfs niet bewezen dat deze donjen
oorspronkelijk schouwen had: de hui-
dige werd in een latere periode op de
plaats van een schietgat aangebracht

Fig. 2: Brustem, motte met toren, neerhof met kerk en grachtensysteern, |[60-71. De-
tail uit de Atles des communications vicinales de la Commune de Brusthem,
Arrandissement administratif de Hasselt, Province de Limbourg, Détail n 2, Brus-

sef, [846.
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{Fig. I, h). De twee schietgaten op ni-
veau | zijn voorzien van een afzaat
aan de buitenzijde zodat ze perfect
functioneel waren. Omdat Lodewijk |
in 1170 aan de inwoners van Kolmont
een vrijheidscharter toekende en zijn
zoon Gerard | in 172 de strijd won
tegen de andere erfgenamen van het
huis Dabo-Moha en vermits de eerste
kastelein reeds in 1175 op Kolmont
verscheen, situeren we de bouw van
deze tienhoekige Loonse denjon tus-
sen |170-72 en [175.

Ock te Brustern bestond reeds een
| |de-eeuwse motteburcht voordat

LodewiK T tussen 1160 en [ 171 in het.

kader van zijn strijd tegen de graaf van
fansl el

Diiras de motre ophoogd
achithoekige donion o
houdend met de excentriciteit van de
cirkelvormige fundering t.o.v. het op-
gaand muurwerk, is dit blijkbaar niet
in één ononderbroken campagne ge-
beurd. Hoewel deze donjon dus een
zuiver militaire betekenis had, lag het
hoofdaccent toch op de aarden ver-
sterkingen, nl. de hoge steile motte en
de wallen rond de neerhof en de kerk
(Fig. 2). Dit blijkt duidelijk uit de kro-
niek van de abdij van Sint-Truiden,
aangezien de aanleg van de omwalling
rond het neerhof en dus ook rond de
kerk, waarover de graaf van Duras de
voogdij bezat, rechtstreeks aanielding
gzf tot een gewapend conflict op 28
juli 1171, Bovendien is Godfried [l
hertog van Brabant, op aandringen
van de graaf van Duras, bij graaf Ge-
rard van Loon tussenbeide gekomen
om hem te overhalen de wallen rond
Brustem niet af te werken. De donjon
zelf is niet uitgerust voor permanente
bewoning, zeker niet voor iemand van
het niveau van de graaf van Loon: de
hooggelegen niveaus 2 en 3 waren en-
kel verlicht door spleten. Deze had-
den aan de buitenzijde geen afzaat zo-
dat ze, in tegenstelling tot die van
Kelment, zelfs niet als schietspleten
konden gebruikt warden. Op niveau 2
bevindt zich een lavabc en is een in-
tramurale latrine verscholen: alleen de
ujtlaat en de sporen van de ingang zijn
nog zichtbaar {Fig. 3). Ter hoogte van
niveau 3 bevinden zich per muurviak
wwee grote en twee kleine ijzeren rin-
gen, die met elkaar in verband schij-
nen te staan {Fig. 4). Hoewel we nog
geen velledig bevredigende verklaring
hebben voor hun aanwezigheid lijkt
gen primitief soort van hordijzen {(een
tijdelijke houten uitgekraagde gaande-
rij) vooriopig de meest aangewezen.
Behalve de aarden versterkingen zou-
den ze trouwens het belangrijkste de-
fensieve element van deze burcht vor-
men,

Q am
\e

Fig. 3: Brustem, plon niveau 2, 1160-
71. a: lavabo; b: latrine.

Ock de achthoekige mottetoren te
Kessenich en de vierkante donjon van
Hamal maakten deel uit van uitgebrei-
der burchten of castra. Kessenich
wordt in 1155 voar het earst vermeld
als "castrum Cassenic”, hoewel de
oudste bekende heren van Kessenich
reeds in | 102 opduiken. Bij de motte-
burcht sluit een uitgebreid neerhof
aan waarop de parochiekerk staat. De
donjon van Hamal werd waarschijnlijk
ca. 1200 opgetrokken door Willem
van Hamal of docr zijn zoon, Daniél
van Hamal, gencemd "senior de Cas-
tro" of "heer van de burcht". Van dit
castrum bestaat een getekende voor-
stelling die, behalve de denjon, nog
drie ronde hoektorens en een poort-
gebouw met ophaalbrug afbeeldt.

Fig. 4: Brustem, ijzeren ringen thv. ni-
veau 3, [ 160-7].

Ongetwijffeld was de nog bestaande
donjon, volledig opgetrokken in silex,
de wooncel van dit castrum, doch hij
werd in de |8de en de |9de eeuw zo
grondig aangepast dat er, op een
intramurale latrine na, niets meer
zichtbaar is van de middeleeuwse bin-
neninrichting.

De aanwezigheid van kruisvormige
schietspleten, uitgerust met een balk
ter ondersteuning van vuurwapens, la-
ten niet toe de Achelse Tormp véor de
eerste helft van de [5de eeuw te
dateren. Ook de rende toren te Die-
penbeek was uitgerust voor artillerie-
geschut: dikke muren (3,57 m) en ka-
nongaten op het gelijkvloers (Fig. 5,
a). De slaapkamer (niveau 2) was om-
ringd door een weergang (Fig. 5, m),
die zeer waarschijnlijk van een kroon
mezekouwen of werpgaten was voor-
zien. Niettegenstaande deze onmis-
kenbaar milicaire  karaketeristieken
houdt deze toren het midden tussen
een artillerietoren en een woontoren:
er is een ruime goedverlichte leef-

“ ruimte op niveau |, voorzien van een

schouw, een garderobe met latrine,
die waarschijnlijk ook toegang ver-
schafte tot een grotere sanitaire ruim-
te (Fig. 5). Hij schijnt te zijn opgericht
als gevolg van de verdeling, in 1444,
van Diepenbeek tussen de families
Schoonvorst en van Gaver enerzijds
en de families van Horne en de Mero-
de anderzijds. Een datering in de
tweede helft van de {5de eeuw wordrt
bevestigd door die van de sterk gelij-
kende Bourgondische toren van het
kasteel van Duurstede (1459). Er zijn
ook gelijkenissén met de ronde toren
van het kasteel van Hoensbroek,
waarvan men aanneemt dat hij in het
laatste kwart van de [4de eeuw werd
opgericht.  De aanwezigheid van
schietgaten veor vuurwapens wijzen
er echter op dat ook daar een latere
datering, nl. in de tweede helft van de
[ 5de esuw, moet overwogen worden.

Hoe waren de burgerlijke woontorens in-
gericht, wie liet ze optrekken en wan-
neer?

Naast militaire burchten zoais Brus-
tem, Kolmont, MontenakernRummen,
bezat de loonse graaf reeds sedert
het tweede lkwart van de | |de eeuw
ook een echte residentie te Borgloon.
De motte bevond zich ten westen van
de Sint-Odulfuskerk, de vroegere cas-
trale kapel, die zich op het voormali-
ge neerhof bevond, Op de plaats van
de grotendeels afgegraven motte
werd in 1979 een rechthoekig ge-
bouw mer een binnenruimte van 33 x
0 m opgegraven. Hoewel van de op-
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Fig. 5. Diepenbeek, plannen niveaus 0-2,
tweede helft 15de eeuw. a: ka-
nengat; g: latrine met intramurale
schacht; h: gardercbe; |- verdwe-
nen sanitaire (7) ruimte boven de
burchtgracht; m: plaats van de
verdwenen weergang.

stand prakeisch niets is bewaard ge-
bleven herinnert deze burcht sterl
aan de |lde-eeuwse donjon van de
graaf van VYlaanderen te Gent, waar-
van enkel het kelderniveau en een
werkniveau met drie of vier halfronde
schouwen en twee latrines, enkel ver-
licht door een reeks splezen, is be-
waard. Yoor een beter begrip van het
residentieel karakter van deze recht-
hoekige torenburchten verwijzen we
naar de donjon van Hugues d'Enghien

(opgetrokken vamaf 1160-65): boven
twee kelderniveaus strek: zich een
echte residentiéle zaal uit met ruime
verlichting en twee schouwen. Een
dergelijk niveau heeft zeker ook te
Borgloon en te Gent bestaan. Te
Gent kan het reeds vermelde [lde-
esuwse werkniveau, niettegenstaande
de aanwezigheid van schouwen en la-
trines,. niet als residentieel worden
beschouwd wegens de afwezigheid
van echte vensters, voorz! als men er
rekening mee houdt daz deze burcht
&én van de hocfdresidenties van de
graaf van Vl0aanderen zel was. Het
echte residentieel niveau lag daar on-
getwijfeld één niveau hoger.

De meeste torenburchten in Limburg,
en trouwens cok in Brabant, Viaande-
ren of elders in Europa, waren in de
eerste plaats hewoonde torens. De
grootste moeilijkheid waar modern
onderzoek mee  geconfronteerd
wordt, is het correct evalueren, naar
middeleeuwse maatstaven, van de
eventueel aanwezige militaire elemen-
ten. Yoor het prinsbisdom Luik van
rond 1400, en bijgevelg ook voor het
voormalige graafschap Loon, worden
we daarin aanzienlifk geholpen door
de geschriften van ]. de Hemricourt.
Deze ridder maakt een onderscheid
tussen een “platte maison” of onver-
sterkre woning en een "fortalicium”,
"fortresche”, “maison-forte” of ver-
sterkte woning. In beide gevallen kan
het echter om een woontoren gaan.
Soms specifieert hil dat een onver-
sterkte woning toch een goede gracht
met water had of een goede ophaal-
brug. In tegenstelling tot wat wij van-
daag geneigd zouden zijn te denken
was dit in de middeleeuwen biijkbaar
tach niet voldoende om gen woonte-
ren tot versterkte woning te promo-
veren. Ook een hooggeplaatste ingang
was geen voldoende criterium. Bjj
geen enkele Limburgse woontoren
komen echte schietgaten voor, noch
duidelijke aanwijzingen voor het be-
staan van een defensief platform. We
ikunnen dus stelien dat het in al die ge-
vallen ging om onversterkie toren-
burchten of weontorens.

Waarschijnlijk zijn de meeste woon-
torens pas opgericht nadat de leen-
man enkele decennia of zelfs een paar
esuwen op zijn stk grond had ge-
leefd en gewerkt. Vrij talrijk zijn de
bronnen waaruit biijkt dat de toren
was voorafgegaan door een hofstede,
In 1365 bestond te Viiermaalroot een
hof "ten Bossche", waarvoor Hugo
van Vliedermzle of van Werme het
leenverhef dead: in 1371 heette het-
zelfde goed "Wermerbosche". Mis-

schien wijst deze naamverandering
niet alleen op de komst van Hugo van
Werme maar cok op de oprichting
van de kieine torenburcht. Alle 14de-
eeuwse teksten in verband met Zolder
spreken over het "hof’ van Vogelzang.
Pas in 1422 verschijnen de woorden
"huis” en "versterking” bii het leenver-
hef door MHendrik van Bastogne. Op
het Stokbroekhof te Kessenich werden
de funderingen van een |5de-eeuwse
rechtheekige torenburcht  blootge-
legd; Jan van Stockbroek was in 1443

A

Fig. 6: Wijer, voorgevel van de donjon,
tweade helft 6de eeuw. De vif
vensters met ontlastingsboog wao-
ren  kruisvensters. De  huidige
hoofdingang dateert van [657.
De kantelen en merloenen zin
| de-eetws.

en in 1447 meler van het naburige
Thorn, diens breoer Lenart in 1466
rentmeestar van het kapittel in dezelf-
de stad. Te Rotern wordt in 380 "de
landhoeve tot Rotem, gezegd van
Kessel” vermeld; pas in 1487 ver-
schijnt cok de term "huis” in het feen-
verhef, waarbi] Jchannes van Krieken-
beek het hof van Kesse! met het huis
verheft. Deze hatste was in [456 rij-
kelifk bedeetd geweest door johannes
Coperdraet, algemeen onwvanger van
de prinsbisschop. Het meest spreken-
de voorbeeid van de evolutie van een
hof naar esn burcht is het Brabantse
ikasteel Hoerst. De bronnen geven er
tor in 1369 duidelijk de tweeledigheid
aan van het hofsite met opperhof en
neerhof: thof ter Horst metten
woeninghen boven ende beneden..”.
Amelric Boote had toen dit hof ge-
kocht en het gedurende het laatste
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lowart van de |4de eeuw tot burcht
uitgebouwd: op tslot ter Horst
ende op de woeninghe geheeten dne-
derhaf..." (1434). Dit voorbeeld toont
aan dat de tweeledige burchtstructuur
reeds vervat lag in het hof dat er aan
voorafging. Op het terrein of op de
kadasterplannen is deze structuur
goed waar te nemen te Kessenich
{Stokbroekhof) en te Rotem (Bergkel-
der).

in deze voorbeelden valt ook op dat
de bronnen over het algemeen spre-
ken van een "huis” dat op een bepaald
ogenblik wordt toegevoegd aan het
"hof". Vaak komt de datum daarvan
overeen met de architecturale ken-
merken van de op het site aanwezige
torenburcht. Andere  voorbeelden
waarbii de woontoren als “huis”
wordt beschreven vindt men te Groot-
Gelmen: "maisen 4 Gelmen" (1380) en
"forte-maison avec pont-levis” (1472).
Cok de donjon van Betho wordt in
het leenverhef van 1412 beschreven
als "maison et cour de Bethouwe"; in
1478 wordt het "tour” om nadien op-
nieuw "maison” te worden. Ook in de
Brabantse leenboeken spreekt men
uizsluitend van "domus" of "huis" als
het om een woontoren gaat. Toch
mzag men niet blindelings vertrouwen
op de historische bronnen alleen en
b.v. de datum van de eerste vermel-
ding van een "domus" of "huis", zon-

Fig. 7. Rutten, ingang van de donjon,
tweede helft 13de eeuw. a
breuksporen van de stenen trap;
b: plaats van de wegneembare
ladder; ¢ gaten voor de balken
die het platform ondersteunden.

Fig. 8: Rutten, zicht uit het westen.
Rechts, de latrine.

der voorafgaande studie van de-

architectuur, op een torenburcht
toepassen. Zo staat o.a. te Wijer een
late woontoren, die volgens de archi-
tecturale studie (grote kruisvensters
in een echte voorgevel, kloosterkozij-
nen elders, speklagen, een gang op het
ingangsniveau, dé mouluratie van de
schouwstijlen) in de tweede helft van
de léde eeuw op de rand van een
groot circulair omgracht opperhof
werd opgetrokken (Fig. 6). Toch we-
tan we dat Arnoldus Il van Wezemaal
reeds in 1365 voor het Lutkse leenhof
het verhef deed van zijn "domum de
Vivario". Het is echter meer waar-
schijnlijk dat Adam wvan Kerckem,
stadhouder van de leenzaal van Kurin-
gen (1581-91), de huidige toren heeft
opgetrokken nadat hij in 1554 het
leenverhef van Wijer had gedaan. Al
deze voorbeelden iflustreren genceg-
zaam hoe de middelesuwse woonto-
ren vooral als woning werd ervaren,
tenminste in kringen van wie zich der-
gelijke gebouwen kon veroorloven.

De best bewaarde timburgse woon-
torens bevinden zich te Rutten {Fig. 7-
8) en te Millen {Eggertingen). YWegens
de vorm van de vensters en de deu-
ren met mijtervormige latei en de ge-
lijktijdige aanwezigheid van rondboog-
deuren kunnan beide in de tweede
helft van de t3de eeuw worden gesi-
tueerd. Ze zijn daardoor ook recht-
streeks te vergelijken met een aantal
andere Luikse donjons. Wegens de
gelifkaardige opbouw van de vensters
en de aanwezigheid van een schouw
met karakteristieke stijlen zonder

mouluratie en conscles met kwart-
rondprofielen, situeren we ook de
donjon van Batsheers in deze periode.
Dit is trouwens niet in tegenspraak
met de datum waarop de eerste be-
kende heer van Batsheers opduikt: in
1295 was Willem van Batsheers rid-
der en lid van her allediaal hof van
Loan.

Door de beschrijving van |. de Hemri-
court kennen we niet alleen de bou-
wer van de torenburcht te Rutten,
maar ook de belangrijkste kwaliteiten
van het gebouw zelf: "Deze Aynchons
(Heintje) voerde oorlog tegen die uit
Hamal, sterk doecr hun bezit en hun
vrienden. Deze Aynchons verbleef
midden in hun machtssfeer in het
dorp Rutten; hij bezat slechts een on-
versterkt huis mazar daarin een goede en
veilige kefder. En die uit Hamal durfden
zijn woning niet in brand steken aan-
gezien het dorp Rutten een Brobants
feen was". Aynchen de Hognoul heeft
deelgenomen azn de corlog tussen de
Awans en de Waroux {1298-1335).

De speciale vermelding van zijn kelder
kunnen we begrijpen als we weten dat
de Limburgse denjons, in tegenstelling
tot die van de rest van Vlaanderen,
over het algemeen geen overwelfde
kelder hadden. Er was alleen een hou-
ten piafond, zelfs in de militaire Loon-
se torenburchten Brustem en Kol-
mont. Kraagstenen boven de kelder in
de torenburcht Lichtenberg bij Maas-
tricht wijzen ook daar op een verdwe-
nen plafond. De tongewelven te Miilen
en Hamal zijn posterieure toevoegin-
gen. Uitzonderingen met corspronke-
lijk overwelfde kelders, weliswaar uit
latere perioden, vindt men te Muiken
(begin l4de eeuw), Groot-Gelmen
(1342-80), Zolder (ca. 1400), Rotem
{midden |5de eeuw), Diepenbeek
(tweede helft 15de eeuw) en Wijer
{tweede helft 16de eeuw). Toch had
ook de kelder te Rutten slechts een
houten plafond. Merkwaardig is wel
dat de moerbalken er waren vastge-
maakt aan in de muur verscholen bal-
ken {Fig. 9). Bovendien heeft deze
donjon twee “kelders” boven elkaar:
de onderste zonder rechtstreekse
verlichting, de bovenste met een licht-
spteet. De balken van de bovenste
waren op dezelfde wijze in de muur
verankerd, doch de oriénuatie was
over 90 gedraaid. Beide plafonds
vormden aldus een stevige veranke-
ring tussen de onderste niveaus van
de toren en verklaren wellicht de spe-
cizle vermelding door |. de Hemri-
court. Vermoedelijk in navolging van
de oudere Locnse donjons te Kol-
mont en te Brustem bouwden Egidius
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[ {1272-1301/04) en/of zijn zoon Egi-
dius 1l (1314-1336) in het begin van
de l4de eeuw op hun allodium te
Mulken een tienhoekige woontoren.
In de Lutkse leenboeken wordt hij in
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Fig. 9: Rutten, plannen, tweede helft
13de eeuw. ¢: favaba; p: rondbo-
gige deur naar de verdwenen
houten overkragende latrine.

1340 vermeld als "un manoir séant 3
Mulken". Het oorspronkelifc plan
voorzag op het gelijkvloers een
cilindervormige, niet overwelfde kel-
der, doch men is daar waarschijnlijk
reeds tijdens de opbouw van afgestapt
om het interfeur volledig tienhoekig
om te bouwen en de keider te over-
welven met een kruisribgewelf, waar-
van echter alleen de consoles en de
gewelfvlakken werden uitgevoerd (Fig.
10).

VVe noemen de eerste bewoonbare
verdieping boven de kelder het ont-
vangstniveau omdat de hooggeplaatste
hoofdingang van de torenburcht erop
uitgeeft. De deur van Betho is slechts
enigszins verhcogd en geeft niet uit
op een woonruimte maar op de
stecktrap naar de verdiepingen. Betho
is echter een relatief recente donjon
{15de eeuw). De buitendeur is op
weinig plaatsen bewaard: te Rutten
(Fig. 7), Vliermaalroot en Zolder is ze
bekroond met een mijtervormige la-
tei. Op zichzelf is dit echter geen pre-
cies dateringselement: te Rutten spre-
ken we van de tweede helft van de
| 3de eeuw, te Vliermaalroot en Zol-
der respectievelijk van de |4de eeuw
en van ca. 1400. De I13de-ecuwse
deur te Millen is rondbeogvormig (Fig.
i1). In een aantal Brabantse donjons
moet deze verdieping een prestigieu-
ze indruk op de bezoeker hebben ge-
maakt wegens de aanwezigheid van
een kruisribgewelf. Dit komt in Lim-
burg niet voor. Mogelijk heeft dit te
maken met een regionale traditie
waarbi] men zelfs de meesze kelders
niet overwelfde. De ronde toren van
het kasteel van Hocensbroek heeft

eveneens een kelder met een houten
plafond, doch het niveau erboven is
wel met een bakstenen koepel over-
kluisd. Dat cok de eetmalen op het
ontvangstniveau werden bereid, en in
een aantal gevallen oeck genuttigd,
wordt aangetoond door de aanwezig-
heid van een schouw, en in bepaalde
torens vooral ook van een lavabonis
{Mulken, Rutten).

Waarschijnlijk was de ontvangst-
kamer-keuken voor minder kapi-
taalkrachtige opdrachtgevers tevens
ook de waonkamer. Anderen konden
het zich permitteren om erboven een
afzonderlijk residentice! niveau uit te
bouwen met grote vensters met zit-
bankjes, een schouw, muurnissen en
ook steeds een latrine, meestal in één
van de hoeken van het vertrek. De
meest volledig uitgeruste woonver-
trekken vindt men te Miflen en te Rut-
ten (Fig. 9), hoewel we in dit laatste
geval, wegens het ontbreken van de
bovenste verdieping(en), niet kunnen
uitmaken of er boven dit ontvangstni-
veau nog een afzonderlijk, beter uitge-
rust residentieel niveau heeft bestaan.

De slaapkamer en de bekroning is in de
Limburgse donjons over het algemeen
minder goed of zelfs helemaal niet be-
waard. Uit ons onderzoek in de Bra-
bantse donjons is gebleken dat deze
verdieping zich van de lagere onder-
scheidt, vaak deoor een geringere
hoogte, kleinere vensters zonder zit-
bankjes, de afwezigheid van de
schouw, nissen en van de latrine. Te
Batsheers hebben we te maken met
gen uitzonderlijk geval: men verbleef
er zowel overdag als 's nachts op de

XIV XV
21 all

Fig. 10: Tongeren, Mulken, deorsnede G-W, begin 14de ecuw. c-d-e: circulair gedeelte;
k: toegang tot de intramurale trap naar niveau I, q: nissen; o: toegang tot de
intramurale trap naar niveau 2; s: grote wandnissen en plaats van de verdwenen

vensters; r: schouw.
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Fig. I'1: Millen, Eggentingen, ingangsdeur
op niveau I, 13de eeuw.

bovenste verdieping. De inrichting
{schouw, een groot venster met zit-
bankjes in de vier muren, twee nissen)
wijst op een residentieel niveau; toch
was dit cok het hoogste niveau van
de donjon, zoals wordt aangetcond
door de kraagstenen aan de buitenzij-
de en die in verband stonden met de
inmiddels gewijzigde dakconstructie.
Er was dus geen afzonderlijk nachte-
lijk niveau.
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flijk om de bibliografie van alle besproken
torenburchten te geven. We verwijzen
daarvoor naar referentie 4. We beperken
ons hier tot enkele algemene of recentere
publicaties.

1: Baerten, ). Het graafschap Loon (1 |de-
{4de eeuw), ontstaan - politiek - instellin-
gen, Assen, {969,

2: Berckmans, ©., Ghislain, J.C. en
Ubregts, W., Le donjon roman d'Enghien,
in Chiateau Gaillard, IX-X, 1982, p. 329-
346.

3: De Meulemeester, |.. Structures défen-
sives et résidences princiéres: les chireaux
4 motte du comté de Looz au Xie siecle,
in BOHME, H.W. (ed.), Burgen der Salier-
zeit, deel [, In den nérdlichen Landschaf-
ten des Reiches (Rémisch-Germanisches
Zentralmuseurmn, Monographien, 25}, Sig-
maringen, 1991, p. 281-289.

4. Doperé, F. en Ubregts, W., De donjon
in Vlaanderen, Architectuur en wooncul-
tuur {Acta Archaeclogica Lovaniensia-Mo-
nographiae, 3}, Brussel-Leuven, 1991.

5 Doperé, F. en Ubregts, W., De woon-
toren van Aynchon de Hognoul te Rutten
op het einde van de 13de eeuw, in M & L,
Monumenten en Landschappen, 19/4,
1991, p. 36-48.

&: Lavigne, E.. Kroniek van de abdij van
Sint-Truiden, deel i: 628-1138, Assen-
Maastricht, [986; deel 2: 1138-1558, Leeu-
warden-Maastricht, | $88.

7: Marres, W. en Van Agt, |JFW., De
Nederlandse monumenten van geschiede-
nis en kunst, Gefllustreerde beschrijving
uitgegeven vanwege de rijkscommissie
voor de monumentenbeschrijving, deel V,
De provincie Limburg, Derde stulc Zuid-
Limburg uitgezonderd Maastricht, eerste
aflevering, 's-Gravenhage, 1962, p. 271-80.

Publicaties

Archeologische Almanak

Tijdens de Reuvensdagen, die op 19
en 20 november 1992 te Utrecht
plaatsvonden, werd de Archeclogi-
sche Almzanak ten doop gehouden.
Het boekwerk telt 224 pagina's, heeft
de afmetingen 12x24x1,4 cm en is uit-
gegeven door Uniepers Abcoude, in
samenwerking met het Archeologisch
Informatie Cencrum. Dit centrum is
een joint-venture van de Stichting
voor de Nederlandse Archeologie
(SN.A) en het Rijksmuseum van
Oudheden (RMO) volgens pag. 146
van de Almanak.

De ondertitel van de uitgave luidc
Wie, Wat en Waar in de Nederland-
se Archeologie en om aan deze vraag-
stelling te voldoen bevat de zlmanak
een overzicht van de meer dan 500
instanties en personen in Nederland
die zich met archeologie in binnen- en
buitenland bezighotiden, niet alleen
professioneel, maar ock als amateur.
Voor een gemakkelijk gebruik is de in-
houd verdeeld in drie delen, voorafge-
gaan door wat "aanicop™-gegevens zo-
als een tijdstabel, musea met een ar-
cheologische collectie, literatuur en
archeologische begrippen. Tevens
worden de "vijftien meest gestelde
vragen" beantwoord.

Deel |, het bestel, geeft een korte
schets over de professionele archeo-
logie-beoefening in ons land (1818-he-
den) en voorspelt ingrijpende veran-
deringen bij o.a. rijksmusea en ROB
en toename van internationalisering.
Vervolgens komt de Monumentenwet
aan de orde met de relevante artike-
len en wordt de zorg van de over-
heid, voor culturefe zaken toebedeeld
aan het Ministerie van WYC, uit de
doeken gedaan. Van DGCZ via HCB
naar DBC en ook van RCA naar RCB.
Mer namen van de hoofden van
dienst. Duidelijk docr de versenvou-
digde weergave van de werkelijkheid.

Verder komen aan de orde: ROB,
RMO, de provinciaal archeclogen en
de gemeentelijke archeclogen per
stad.

Onder de titel: Universitair onderwiis
en onderzoek, worden besproken
N.W.O. met de Stichting Archon en
Wotro en de archeologische institu-
ten Amsterdam, Groningen, leiden,
Nijmegen, Utrecht, ook met hun bui-
tenlandse onderzoekafdelingen, ge-
voigd door Nederlandse instituten in
het buitenland.

De landelijke amareurarcheclogie,
AWN en NJBG, met de gegevens
over regionale afdelingen en adressen,
krijgen de aandacht Het telefoon-
nummer van NJBG Zuid-Limburg in
Munstergeleen is achterhaald. Het
overzicht gaat duidelijk over landelijke
verenigingen, een tekort naar mijn
mening.

Met het behandelen van de Rijksdienst
voor de Monumentenzorg en de
Rijksdienst Kastelenbeheer sluit Deel
| af.

Deel 2 bevat archeologie per stad, al-
fabetisch, met aanduiding van o.a. ar-
checlogische dienst ({gemeentelijk),
musea en nu wel de niet-landelijke
verenigingen met diverse gegevens.
Een bruikbare opzet, maar wat onze
provincie betreft komen de vele
heemkundeverenigingen met een ar-
cheologische werkgreep er bekazid
vanaf, bijvoorbeeld Arcen-Lomm-Vel-
den ontbreekt evenals Elsloo-Stein-
Urmond. Vaals, Simpelveld, Eijsden en
Beek ontbreken. Het museum Asselt
is vergeten, evenals Haelen.

Mits behoorlijk aangevuld een welkom
naslagdeel.

Deel 3 is samengesteld uit registers,
o.a. afkertingen, instellingen (naar ge-
meente), tijdschriften met uitgevers,
personen met verwijzing naar pagina.

Prijs f 24,90.

F. Engelen
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Mottekastelen in het

Graafschap Loon

y de Meulemeester

\-—

Inleiding

Vooraleer een beeld te schetsen van
de motteburcht in het graafschap
Loon, lijkt het ons nuttig een cver-
zicht te geven van de betekenis van
dit kasteeltype, dat tijdens de volle
Middeleeuwen gans West- en Cen-
traal-Eurcpa en delen van Noord- en
Zuid-Europa veroverde.

"Bij de kerk stond een hoge verster-
king, die ngar de mode van de streek
was gebouwd. In die streek is het de
gewoonte van de rijkste en adellijkste
mannen om een ophoging van aarde
te maken en dit zo hoog zls ze maar
kunnen en er een zo diep mogelijke
brede gracht rond te graven. Ze om-

ringen_de_ophoging met een palissade |

van planken... Binnen deze omheining
bouwen ze een versterkt gebouw, dat
het geheel beheerst Man kan er al-
leen binnen langs een brug ...

Zo beschrifft Walter van Terwaan
rond 1130 de motze in de dorpskern
van Merkem (W.-V1). Zoals de auteur
het stelt was het in die tijd een mode-
verschijnsel om een motte te bou-
wen. En inderdaad uit het archeclo-
gisch onderzoek blijkt dat dit kasteel-
type van de [lde tot de |3de eeuw
algemeen voorkwam in West-Europa.
Het morttekasteel bestond uit_twee
essentiéle delen, ten eerste het op-
_E__rhof ‘of de_hoofdburcht en  ten
tweade het neerhof of de voorburcht.

@Het opperhof werd gevormd door

een aarden heuvel - de eigenlijke mot-
te - in de vorm van een afgeknotte
kegel met daaromheen ean gracht
Morttes waren rond tot licht ovaal.
Hun afmetingen varieerden tussen 20
en [00m in doormeter en in hoogte
tussen 3 en 20m. Het opperhof met
zijn houten of stenen omheining,
waarbinnen zich een houten of stenen
toren én evantlreel een dantal houten
bijgebouwen bevonden, had een mili-
taire functie en diende it de tweede
plaats als residentie. De verdediging
van een motte was doeitreffender dan
men op het eerste zicht zou verwach-
ten. De met doornstruiken begroeide
scherpe mottehelling was voor een
gewapend krijger vrijwel onbeklim-
baar, zonder dat hij zich veortdurend

aan de verdedigers bloot gaf; de palis-
sade was niet zomaar te beklimmen
en bovendien vlug herstelbaar; ten-
slotte bood ook de donjon of mees-
tentoren nog bescherming. Ofwel
diende men een motte te belegeren
en de verdedigers uit te hongeren.
Ofwel probeerde men het mottekas-
teel in brand te steken. Waarschijnlijk
werden daarom de houten gebouwen
en omheiningen door steenconstruc-
ties vervangen.

p het neerhof speelde zich het dage-
I[]ks leven op de motte af. Meestal

sloot het min of meer hoefijzervormig -

op de eigenlifke motte aan, er van ge-
scheiden door de mottegracht. Zelf
was het neerhof veelal ook opge-
hoogd en tevens omgracht en be-
schermd door een wal enfof palissade.
Binnen deze gesloten ruimte aan de
voet van de motze bevonden zich de
bedriifsgebouwen, stallen, schuren,
voorraadkamers, ambachtelijke ge-

_ bouwen en verblijffpiaatsen van de on-

dergeschikten, soms ook de eigenlijke
woenplaats en de kapel van de heer
en zijn familie. De economische func-
tie van het voorhof leeft soms nog
door tot in de huidige tijd: op tiental-
len plaatsen wordt het oude neerhof
nog steeds ingenomen door een hoe-
ve. In andere gevallen staat de paro-
chiekerk, ontstaan uit de oorspronke-
lijke kasteelkapel op het nog bewaar-
de neerhof.

Wat de terreinkeuze betreft stellen
we vast dat de motteversterkingen in
onze streken meestal in beekvalleien
llgoen of op drassige en waterrijké
terreinén. Feti§ duidelifl-dat Flitiire
overwegingen de keuze van de strate-
gische plaats hebben bepaald en dat
het zoeken naar warterrijke grachten

de doorslag gaf. Toch werden mottes
ook vaak aangelegd op hoger gelegen
terreinen, die de omgeving domine-
ren.

De bronnen voor het
onderzoek

Onze historische kennis van deze mo-
numenten is eerder beperkt. Op een

paar beschrijvingen na vinden we in
de middeleeuwse teksten weinig
bruikbare vermeldingen van motte-
kastelen.

lconografisch materiaal komt pas van-
af de |éde eeuw regelmatig voor. De
grote uitzondering vormt het tapijt
van Bayeux. Dit borduurwerk (2de
helft |lde eeuw) vertelt over de ver-
overing van Engeland door de hertog
van Normandié. Met wandtapijt tocont
ons verschillende mottekastelen, nl.
Dol, Rennes en Dinan in Bretagne,
Bayeux in Normandié en dat van Has-
tings, aangelegd bij de landing van de
Normandische troepen in Engeland.
Opgravingen zijn dus onontbeerlijk
voor het verwerven van kennis over
deze mottekastelen. Immers zij vor-
men meestal de enige bron van infor-
matie, omdat ander historisch materi-
aal ontbreekz.

De ontstaansgeschiedenis :
de historische context

De woelige tijd van de Noormannen-
invallen in de 9de eeuw maakten dat
de regionale machthebbers zich onaf-
hankelijk gingen opstellen tegenover
koning of keizer. Daarbij greep de
feodalisering om zich heen. Daar waar
de versterkingen eerst een eerder
collectief doel becogden, namelijk de
bescherming van de bevolking, leidde
de fecdalisering tot de oprichting van
private versterkingen. Het echte kas-
teel werd geboren uit de bekommer-
nis van de edelman om zichzelf, zijn
familie en zijn woning te beschermen
(defensief karakter van het kasteel) en
anderzijds om naar buiten toe zijn
macht over een bepaald territorium
te tonen en naar binnen toe zijn on-
derdanen te imponeren (offensief ka-
rakter van het kasteel). Het kasteel
werd dus een middel tot sociale en
politieke revolutie en evolutie.

Opkomst en ondergang van
de motteburcht

Eén type burchten heeft in een groot
deel van Europa deze cntwikkeling
van de feodaliteit mede bepaald, na-
melijk de castrale motzes. Ze ontston-
den ergens rond het jaar [000 in de
landstreken tussen Rijn en Loire. In de
joop van de |lde - [2de eeuw ver-
overde deze bouwwijze echter Euro-
pz en tegen de |3de eeuw vond men
ze terug van de Atlantische kust tot
Polen en van Denemarken rot ltalié.
Recent onderzoek van een vijftigtal
Belgische sites toont aan dat motte-
kastelen daar verschijnen in de |lde
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eeuw en er hun grootste bloei kennen
in de 12de ecuw. Het succes ervan lag
in volgende factoren. Enerzijds de ge-
makkelijke uitvoerbaarheid van de
werken door niet gekwalificeerde ar-
beiders en de snelheid waarmee de
bouw kon worden gerealiseerd, maar
ook de lage kostprijs, zodat zelis de
lagere adel zich de aanfeg ervan kon
veroorloven. Anderzijds haar militaire
efficiéntie; ze bood voldoende veilig-
heid en bescherming. Eenmaal aange-
legd was de heuvel vrijwel onver-
woestbaar.

Enerzijds werden reeds in de {2de en
|3de eeuw bepaalde mottes verlaten
en verdwenen z] uit hetr landschap.
Anderzijds werden er in de volle 13de
eeuw nog opgeworpen. Men krijgt de
indruk dat de hoge adel de motte ver-
liet of aanpasts aan nieuwe noden,
terwijl de lagere adel, misschien bij ge-
brek aan andere middelen, nog nieu-
we mottes bouwde. Militaire verdedi-
gingswerken kunnen dit echter niet
meer geweest zijn. Door veranderen-
de oorlogstechnieken en het gebruik
van vuurwapens verloor de motte
vanaf de |3de en zeker in de l4de

eeuw haar strategische betekenis. Het
mottekastee| kreeg een meer symbo-
lische dan een militaire waarde.

Het onderzoek van de motte

Sinds de jaren 50 kwam het weten-
schappelifk onderzoek van de mottes
op gang, vooral in Engeland en het
Rijnland. In de Benelux werden de
laatste twintig jaar vooral in Vlzande-
ren doar de Nationale Dienst voor Op-
gravingen en zijin geregionaliseerde op-
volger het Instituut voor het Archeolo-
gisch Patrimenium systematisch
thematische opgravingen rond dit on-
derwerp uitgevoerd.

De constructiewijze

Een eerste bouwwijze bestond erin
om gebruikmakend van een natuurlij-
ke verhevenheid en door aanvoer van
aarde van buiten de site een motte op
te werpen.

Qolk kon een motte volledig kunstma-
tig opgeworpen worden. Uit de op-

Fig. I: Het graafschap Loon en het grafelijk domein (ca. 1300)(naar |. Baerten). - A
bewaard mottesite; B. deels bewaard mottesite; C. verondersteld mottesite; D,
laat mottesite; E. versterking vermeld in de teksten. 1. Herk-de-Stad: 2.Rum-
men; 3. Duras; 4. Halle-Booienhave; 5. Brustem; 6. Mantenaken; 7. Kosworm;
8. Horpmaal; 9. Borgloon; 10. Kolmont; 1 1. Millen; 12. Gellik; 13. Bilzen; 14.
Hasselt; 5. Kuringen; 16, Stokkem; {7. Maaseik; 18. Kessenich.

gravingen blijkt dat hierbij verschillen-
de methodes werden gebruikt. De
eenvoudigste manier bestond erin een
gracht te graven en de grond aan de
binnenzijde van de gracht te werpen.
Daar ontstond dan een onregelmatige
ringvormige wal; de daarbinnen gele-
gen ruimte werd naderhand opgevuid
en het geheel werd tot de gewenste
heogte aangeaard. Soms maakte men
gebruik van een bestaande ringwal van
een ouder site.

Sems werd enkel een kernheuvel op-
geworpen, die aan de gewenste kant
tot de verwachte hoogrte werd uitge-
breid.

In enkele gevallen construeerde men
eerst de toren en dan pas werd de
grond aangevoerd en aangeaard, zo-
dat de benedenverdieping van de to-
ren ondergronds lewam te staan.

De kosten

Wat de gebruikte materialen betreft,
is het in de eerste fase van de motte-
ontwikkeling veelal zo dat aarde en
hout de beide hoofdbestanddelen
vormden. Grend kon men ter plaatse
deiven en veronderstelde geen aan-
koop. Hout bood het voordeel van
een snelle verwerking. Een opmerke-
lijlk verhaal uit Frans-Viaanderen
maakt duidelijlk dat prefabricatie gang-
baar was, De burggraaf van Broekburg
liet op de motte van Ouderwijk (Au-
druicq, Fr.-V1} in &én nacht een hou-
ten toren in elkaar zetten, waarvan de
onderdelen door zijn timmerlieden
vooraf waren klaar gemaakt Hout
was veel goedkoper dan steren, die
doorgaans enkel door de territoriale
prinsen konden worden verworven.
Bij de motteconstructies volstond een
groot aantal ongeschoolde grondwer-
kers en enkele gekwalificeerde tim-
merlieden. De adel kon bovendien
profiteren van de baifart. Dit recht liet
hen toe hun onderdanen te verplich-
ten om gratis te helpen bij de bouw
en het onderhoud van de versterking
van hun heer.

De duur van de werken

De werkelijke kostprijs veor de aan-
leg van een mottekasteel is moeilijk te
berekenen. Hetzelfde geidt voor de
duur van de werkzaamheden. Eigen-
tiidse bronnen faten wel uitschijnen
dat de constructie ervan nogal snel
verliep, maar nauwkeurige inlichtingen
ontbreken. Men heeft berekend dat
een motte met een doormeter van 30
m en |2 tor |5 m hoog, omgeven
door een gracht van 4 m breedte en 3
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m diepte, kon worden opgeworpen in
een twintigtal dagen door een hon-
derdral werklieden, die 8 uur per dag
aan de slag waren. Het moet tevens
zowat 8 tot 10 dagen hebben gevergd
om een gemiddeld motteplateau met
een doormeter van ca 30 m met een
houten palissade te omgeven.

Verdedigingsstructuren in
het graafschap Loon in de
| Ide / 12de eeuw

1. De historische situatie

De oorsprong van het graafschap
Loon situeert zich rond het jaar 160G,
toen stulklen uit de verbrokkelde ka-
rolingische graafschappen Avernas en
Hacht werden gegroepeerd en hieraan
stukken van de Moaagsgouw en van
Taxandrié werden toegevoegd.
De politiek van de Loonse: graven in
de ||de/l2de eeuw bestond erin de
Loonse ontwikkeling en zelfscandig-
heid te beschermen door hun ver-
brokkeld territorium één te maken en
te beschermen met beveiligde gren-
zen en dit tegen zijn machtige buren,
namelijk de prinsbischoppen van Luik
in het zuiden en na 1200 vooral tegen
de hertogen van Brabant in het wes-
ten. De graven van Loon verwierven
een gebied dat in grote lijnen over-
eenstemt met de huidige Belgische
provincie Limburg. De befangrijkste
kernen ervan waren de domaniale
centra van Borgloon, de oorspronke-
fijke residentie, Brustem, Hasselt,
Montenaken en in de 12de eeuw eve-
neens Bilzen, Herk en Kolmont wat
Haspengouw betreft en Maaseik en
Stokkem in het Maastand.
Uit de eerste verdedigingsfase
{1'1de/12de eeuw) dateert de burch-
tengordel, die de zuidgrens en deels
de westgrens beschermde met Brus-
tem, Montenaken en na de verwerving
van Kolmont en Duras, in de tweede
helfe van de [2de eeuw, ook deze
laatsce burchren. De oostgrens en de
Maasvallei werden verdedigd door de
burchten van Maoseik en Stokkem; de
kern van het graafschap en de Demer-
vallei door van cost naar west deze
van Bilzen, Hasselt. Kuringen en MHerk.
Her noorden en het noordwesten
stelde minder verdedigingsproblemen,
omdat de weinig toegankelijke Kem-
pen hier een natuurlijke hindernis en
beveiliging boden.
Vanaf de tweede helft van de [2de
eeuw gebruikzen de graven van Loon
een aantal van deze in hun eigen do-
maein gelegen burchten om een proces
van stew te starten en te
e

oy

stimuleren deor aan de woonkernen
bij de burcht een vrijheidskeure, steu-

“nend op het Luikse stadsrecht toe_fe_
kennen, Dit proces situeert zich tus-

sen 1170 en de l4de eeuw. De oud-
ste vrijheidskeuren van Loon en de
enige die met zekerheid in de |2de
eeuw zijn te plaatsen, zijn deze van
Kolmont {1 170), verleend door Lode-

wijk I, en deze van Brustem. { 755~

verleend door Gerard |. B&rgtoon-be=""]

7at als caput comitatus waarschijniijk
ook reeds stadsrecht in de tweede
helft van de 12de eeuw. Terwijl de-
zelfde verondersteliing mogelijk ook
opgaat voor Herk en Bilzen (in verge-
lijking met Kelmont) en voor Monte-
naken (in vergelijking met Brustem).
Het stadsrecht van Hasselt wordt in
1232 door Arncld IV bevestigd, doch
het is duidelifk dat Hasselt dit recht
reeds rond 1200 of nog vroeger be-
zat. [n de loop van de 13de eeuw ver-
wierven ook de allodiale centra van
Kuringen (1240), Maaseik (1244) en
Stokkem (1244) het Luikse stadsrecht.
Beide laarsten dankten die ontwikke-

ling aan hun zowel economische als -

militair zeer strategische ligging langs
de weg Maastricht-Roermond, als aan
de opkomst van een nieuwe machts-
factor aan de overzijde van de Maas,
namelijk Galre en Gullik.

2. De archeologische situatie

Het aantal allodiale centra en grafelij-
ke domeinen, waar de |[de/l2de
eeuwse versterking bewaard is geble-
ven of nog herkenbaar is in het ter-
rain, is uiteraard beperkt: Rummen,
Halie-Booienhove, Corswarem (Kors-
worm), Brustem, Montenaken, Horp-
maal, Borgloon, Millen, Gellik en Stok-
kem.

Ook in het domein van Duras en van
Kolmont/Bilzen, die pas in de tweede
helft van de |2de eeuw in Loonse
handen overgaan, vindt men in de ge-
lijknamige plaatsen sporen terug van
een versterking die duidelik op een
ouder | Ide eeuws patrocn teruggaat.
In Kolmont en in Bilzen gaat het om
een hoogteburcht.

De inlijving van Kolmont-Bilzen vorme
een bijzonder hoofdstuk in de Loonse
geschiedenis. Het is typerend voor de
Loonse politiek van éénmaking van
het verbrokkeld territorium. Toen
het huis van Kolmont tussen | 150 en
| |70 was uitgestorven, lieten de gra-
wen van Loon rechten gelden op dic
allodium en ondanks verzet van het
gravenhuis van Dabo-Moha, eveneens
verwant aan de heren van Kolmont,
lijfden zij het domein in bij het graaf-
schap Loon. Tenzinde ook de bewo-
ners op zijn hand te krijgen, schonk

T

Lodewijk | aan de bewoners van Kol-
mont in | 171 een vrijheidskeure, de
oudst gekende in Loon. In 1175 werd
er in de burcht een kastelein geinstal-
leerd.

Deze versterking betreft een impo-
sante motteburcht van een bijzonder
type ten gevolge van haar ophogings-
patroon. Zowel opperhof als neerhof
liggen op een natuurfijke rug met een
oppervlakte van ca [30m x 90m aan
de basis en 75m x 30m op het pla-
teau. Het opperhof steekt zowat 20m
uit boven de beekvallei, die langs de
heuvel loopt en werd mogelijk ca 5m
aangeaard, de hoogte dat het boven
het voarhef uitsteekt. Tussen opper-
en neerhof is geen gracht zichtbaar.
Het omwalde voorhof neemt een op-
perviakte in van 40m x 30m, terwijl
het eigenlijke motteplateau een door-
meter heeft van ¢a 30m. Dic platsau
wordt bekroond met een polygonale
toren (tienzijdig met zijden van 4,70m
lengte). Zowel opperhof als neerhof
werden later door een stenen omhei-
ning omsloten, waarop enkele bijge-
bouwen en uitspringende hoektorens
aansloten. Het geheel is aan de basis
extra beschermd door een ca 3m
hoge aarden buitenwal. De structuur
van de toren in sterk vergelijibaar
mee de in | 171 te dateren donjon van
Brustem. Het lijkt erop dat de toren
van Kolment in dezelfde pericde te
dateren is, mogelijk kort na de inlij-
ving bij Loon rond 1170, waarbij men
dan Gerard van Loon als bouwheer
kan voorop stelfen. Toch is het duide-
iijk dat deze toren, zoals deze van
Brustem, een oudere voerioper heeft.
De hier vermelde reeks van sites bin-
nen het grafelijk domein van Loon
hebben wat het versterkingstype be-
treft één zaak duidelijk gemeen, in alle
gevallen vinden we er een mottesite
terug of kunnen we er &én veronder-
stellen, eerder dan dat er een andere
vorm van versterking in aanmerking
komt. Dit hoeft eigenlijk geen ver-
wondering daar de ontstaans- en
groeiperiode van het graafschap Loon
vooral in de |lde eeuw ligt; de aan-
hechting van Duras en Kolmont-Bil-
zen situeert zich weliswaar in de |2de
ecuw, maar deze sites gaan zelf terug
op een |lde eeuwse situatie. In deze
periode begint het mortcekasteel zich
als dé versterkingsvorm bij wuitstek
over gans Europa te verspreiden.

Een tweede fenomeen is het feit dat

_vanaf de tweede van deT2de

eatW @e graven van Loon een aantal
e Erave] —oon 2o e ,
van deze mottekastelen zijn gaan ge-
_bruiken als kern voor dg start van-een-
proces van stedenvorming. De oudste

Zolmont, maar ook Brustem en Mon-
tenaken slaagden er miet-in tot echte
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steden tot ontwikkeling te komen.
Toen hun militair en strategisch ka-
rakter geen rol meer speelde, stokte
ook hun stadsontwikkeling ten voor-
dele van de nabijgelegen steden Sint-
Truiden en Tongeren. Anderzijds ga-
ven niet alle voorname Loonse burch-
ten aanleiding tot stadsstichting,
bijvoorbeeld aan Duras werd door de
graaf nooit dit statuut verleend. Dit
kan er op wijzen dat de politiek van
stadsstichting volgens een welbepaald
patroan moet hebben verlopen. Dat
in de eerste plaats militaire redenen
een rol hebben gespeeld is duidelijk;
maar anderzijds hebben ook de in-
planting van de burchten langs het
Loonse wegennet met vooral de as
Brabant-Duitsland en deze door de
Maasvallei een fundamentee! bepalen-
de ral gespeeld bi] de keuze van de
stadsstichting.

3. Een archeologische kik op de motte-
inrichting

3.1. Hassealt

De cudste vermelding van Hasselt da-
teert van | [7]. De kern van dit grafe-
lijlk domein lag bij de Helbeek, een bij-
rivier van de Demer, In 1203 wordt
er een munitic vermeld en de erbij lig-
gende bewoningskern bezat reeds in
de |2de eeuw een eigen schepenbank,
zodat men er vanuit gaat dat Hasselt
reeds in de tweede helft van de [2de
eeuw een vrijheidskeure moet hebben
gekregen. De lokalisatie van de ver-
sterking en van de vroegste kern stel-
de tot nog toe wel wat problemen.
Uitgaande van een aantal vaststellin-
gen en patronen in Artesische, Viaam-
se en Brabantse steden kunnen we
zowel de versterking als de vroegste
kern Jokaliseren. Die vaststellingen to-
nen immers aan dat in onze middel-

r
HASSELT

Fig. 2: Vereenvoudigd plan van Hasselt
H. de Helbeek; |. de oude Vis-
markt; 2. het neerhof met de
Sint-Kwintenskerk; 3. site van de

motteheuvel: 4, Grote markt.

eeuwse steden de oudste mark: de
naam draagt van Vismarkt en dat ze
Zich tegenover de ingang van de ver-
sterking of in ieder geval cnmiddellijk
aan de rand ervan bevindt. Uitgaande
van dit principe en te vergelijken met
o.m. Dendermonde, QCudenaarde,
Gent, Aalst, Antwerpen, Kortrijk om
er maar enkele te noemen, kunnen
we er vanuit gaan dat in Hasselt de
versterking dient gelokaliseerd te
worden tegenover de vroegere Vis-
markt, thans Zuivelmarkt. Op de lin-
kercever van de Helbeek en bij de
Vismarke en de St. Kwintenskerk, tus-
sen de Maastrichterstraat, de Hoog-
straat en de Botermarkt kan een blolk
worden onderscheiden dat als een
halve-kring-versterking (doormeter ca
150m}) aansluit op de Helbeek. Aan de
overzijde van de kronkelende beek,
tegenover dit circulair site, situeert
zich in het stratenpatroon een min of
meer circulair biok tussen de Maas-
grichterstraat en het Hemelrijls het
blak daar heeft een doormeter van ca
80m. Deze tweeledige structuur, aan-
sluitend op de Melbeel, betreft moge-
lijk een verdwenen mottesite, waarbij
het circulair site rond de St. Kwintens
het voorhof, en het blok op de rech-
teroever van de beek het opperhof
uitmaakte. Zowel typologisch dus, als
chronologisch  een  aanvaardbare
vooropstelling. Indien ook in Hasselt
de oudste marke, de Vismarkt, zich op
een klassieke plaats situeerde, zal zich
tegenover deze marks de toegang tot
de versterking hebben bevonden. An-
derzijds dient de vroegste weoonkern,
de pre-stedelifke kern zich in de on-
middellijke omgeving van de oudste
markt te bevinden. Volgens hogerge-
noemd Vlaams patrocon zal de stad
zich verder rond de pre-stedelijke
kern en de burcht ontwikkelen, waar-
bij haar nieuwe centrum, de Grote
Markt, aan de rand van de vroegste
woon- en versterkingskern komrt te
liggen. Dergelijke verschuiving van het
centrum van de handelsnederzetting
werd ook in andere steden veelvuldig
vastgesteld en heeft eenvoudig weg te
maken met het beschikbaar zijn van
een open ruimte voor de aanleg van
het nieuwe marktplein. In Hasselt da-
teert de inrichting van deze Grote
Marke uit de- [3de eeuw. Deze stads-
uvitbreiding wordt in het laatste kwart
van de [3de eeuw ten andere binnen
het keurslijf van een Jaat-middeleeuw-
se stadsomwalling gehouden.

3.2 Brustem
Naar aanleiding van restauratiewer-

ken aan de donjon van Brustem werd
door het Instituut voor het Archeglo-

BRUSTEM
1988-89

\\ |

3

fig. 3:

Kadastraal plan van Brustem en
van Montenaken; motte en
neerhof met de castrale{paro-
chiejkerk.

gisch Patrimenium en de szad Se, Trui-
den overgegaan tot een archeologisch
onderzoek van de castrale motteheu-
vel.

_I==Be~dudste vermelding ervan dateert

pas van 114, Het site van de burcht
verkeert in een zeer goede bewa-
ringszoestand. Motte en voorhof zijn
duidelijk herkenbaar in het dorpsplan.
Het site sluit aan op een beekvallei.
Het voorhof, met zijn deels bewaarde
gracht, omvat een afgeviakt gedeelte
met de parochiekerk van St. Lauren-
tius. Het noordelijk derde van het
voorhof is nog vrij goed bewaard en
ca 3m opgehoogd. D e zelf be-
reikt een hoogre vani¢a !0; en heeft
een basisdiameter vari~ea”50m. Het
motteplateau met een doormeter van
ca 20m wordt bekrcond door de rui-
ne van een octogonale |2de eeuwse
donjon. De gracht is ca 10m breed.
Brustem kreeg in | I75 een vrijheids-
keure en de "graaf van Loon begon
met de aanleg van een stadsverster—
king. In hetzelfde jaar installeerde hij
“g8n Hastelein in Brustem. Dit moet
worden gezien in het kader van de
Loonse strijd om het bezit van het
graafschap Duras. In | 160 verwoestte
de graaf van Duras Brustem en het
omliggende gebied. Corzaak en gevol-
gen van dit conflict zijn onbekend. Het
allodium van Brustem nam echter een
bijzonder straregische plaars in tegen-
over Duras en St. Truiden; het verm-
de een Lloonse vooruitgeschoven
sterkee, die het hart van het graaf-
schap Duras zelf bedreigde. Toen Lo-
dewijk de sterkte van Brustem herin-
richtte in [171, protesteerde Egidius,
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graaf van Duras, omdat dit gebeurde . BRUSTEM

zonder zijn toestemming en dat zegde

hij "in andermans graafschap”. Hij be-

schouwde het Loonse alledium dus

als een enclave binnan zijn graafschap

Duras. Daarop verwoestte Lodewijk

het domein van de abdij van St. Trui-

den, waarover de graaf van Duras de

voogdij bezat. De St. Truidenaren slo-

ten zich hierop bij Duras aan en Egidi-

us versloeg het Loonse leger. Lode-

W[]k stierf nog in [171. Z!jn zoon Ge- MONTENAKEN

rard |, zette de politiek van zijn vader

verder. Om te beginnen verleende hij

een stadskeure aan de inwoners van

Brustem. In [ [79, in een conflict met Fig. 4: Brustem. Algemeen plan met de volumes van de constructicresten op de [lde

de prinsbisschop van Luik werd Brus- eeuwse motteplateau en de | 2de eeuwse donjon en de postmiddeleeuwse brug.

tem nogmaals door de Truidenaren

belegerd en verwoest De Loonse hoofdplaats van het graafschap werd binnenwerks 80 cm, zijn totale diepte

graaf liet de versterkingen rond Brus- het zelfs vervangen door Hasselt. ca lim.

temn heraanleggen, waarop een diplo- De huidige torenruine dateert volgens Bij de nocrdoosthoek van de toren

matiek steekspel ontstond tussen historische brennen it 1171, 7e be- werd de keuken vrijgelegd. Het be-

Locn en Duras, waarin Filips van den slaat_bijna.de_ganse oppervlakte van treft een houten gebouw met een

Elzas, graaf van Vlaanderen, voor Du- het_motteplateau. In de Ilde eeuw | grondplan van ém x 4m, bestaande uit

ras en Godfried lll van Brabant voor echter hadden de graven van Loon in 6 palen, ingeplant op de langszijden. In

Loon bemiddelden. Volgende stap in Brustem reeds een motte gpgewor- | de neoordelijke helft van dit bijgebouw

de ontwikkeling was de strij[d om de pen. Deze was ém hoog of zowat werden verschillende keukenhaarden
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ondervoogdij van de abdij van St 3,50m lager dan de nog bestaande aangetroffen.

Truiden tussen de graaf van Loon en heuvel. Ze werd niet in &én tijd opge- Op de rand van het motteplateau

zijn voormalig bondgenoot de hertog worpen. Men begon met de construc- werden 5 paalkuilen van een palissad

vap Brabant in 1189, Dankzij de steun tie van een kernheuvel in de vorm van teruggevonden, die op ca STnE—\EFI'f

van Boudewijn V van Henegouwen, een croissant. Aan de top en op de kaar waren ingeplant. Ze volgden de

die Brabant in het zuiden aanviel, wist flank van deze kernheuvel werden oc- rand van het motteplateau; daar waar

Gerard van Loon St. Truiden en Du- cupatiesporen waargenomen; deze de motte tegenover zijn voorhof zeif

ras te bezetten. Doch bij het daarop- wijzen erop dat men niet onmiddellijk gelegen is, stopt echter de omheining:

volgend overlijden van de kinderloze overging tot de volgende stap, name- de palissade daalt er meer dan waar-

graaf van Duras, kreeg de hertog van lijkk het aanaarden van de motte tot de schijnlijk de mottehelling af, om de

Brabant van de prinsbisschop van Luik gewenste hoogte en opperviakte. hoek van het voorhof te vervoegen

het graafschap Duras in leen. In 1193 Eens de aangeaarde grond gestabili- en op die manier beter de helling en

aanvaardde Gerard van Loon het seerd was, werden de gebouwen op- de toegang tot de motte te bescher-

graafschap Duras in teen van Hendrik getrokken. Op het ncordelijk deel van men. Op de plateaurand treffen we ze

[ van Brabant en werd het definitief bij g.het motteplateau stond een toren, die dus enkel aan, daar waar de motte vrij

Loon ingelijfd. r@@x“ meer dan waarschijnlijk uit een na- en onbeschermd was ten overstaan

YT tuurstenen onderbouw bestond, en van het omliggende.

De gevolgen van deze westwaartse waarvan de bovenverdiepingen uit Rond 1170 verdween dus het oudste <&

uitbreiding waren  determinerend vakwerk waren opgetrokken. Deze “torengehouw van. het motteplateau.

voor de verdere ontwikkeling van constructie had een opperviakte van Vervoigens werd gen ongévaéar 3,50m

Brustem. Immers dit domein verloor maximaal 6m zijde. Op de zuidoost- brede funderingssieuf gegraven; de

zijn positie van voorpost en met het hoek van het gebouw was een kléine vrijgekomen grond werd op de rand

verlies van zijn strategische en militai- uitspringende trapconstructie aange- van het motteplateau en op de heliin-

re waarde ging de burcht sterk aan bracht, die toegang verschafte tot de gen ervan gedeponeerd, zodat een

belang inboeten. Ock de ster van de halfondergrondse kelderruimte van cngeveer 4m hogere motte ontstond.
tot stad gepromoveerde verdedigde het gebouw. Dit in tegenstelling met Vervolgens begon men met de bouw

woonkern ten oosten van de burcht wat algemeen wordt aanvaard, name- van de huidige toren. Hij bezat oor-
_ ging aan_het_zanen. In 1378 wordt liik dat mottetorens hun toegang op spronkelijk een kelderverdieping. cen-
“BFiistem, samen met Kolmont ten an- de eerste verdieping hebben. traal binnen deze kelder lag de water-

dere, niet meer tot de Loonse steden put uit de eerste fase. Uit de wvulling

gerekend. Deze stedelijke ontwikke- Op ongeveer 50 cm van de zuidgevel van de put weten we dat hi] in deze
‘ling E’erd dus duidelijk geremd door™ van de toren werd een waterput aan- fase nog in gebruik was en vermoeda-

et wegvallen van de militaice fakzor. getroffen. Deze werd aangelegd tij- lijk pas in het begin van de |3de eeuw
Immers zonder deze laatste ging van dens het aanaarden van de motte zelf. in_onbruik raakre. Dit gegeven stemt

deze beide "steden” niet genoeg eigen Hij werd aangezet op ca 4m diepte overaen mgf.mggjjjmsvgggﬁ;mche werkelijk-

dynamiel uit, om “de” concurrentie ten overstaan van de oorspronkelijke “Haid "die aangeeft dat begin 13de

met St Truiden—(vourdl " voor Brus- | bodem. Men construeerde eerst een &8 ‘Bf_?_[;}:ﬂemwzijpmgﬂj_gai[g en strate-

tdm) en Tongeren (vooral voor Kol- vierkante put bestaande uit houten gische waarde voor de heren van

mont) aan te gaan. Zelfs Borgloon had balken. Hierop bauwde men in droog ;L'ngﬂba verloren ...

onder die concurrentie te lijden en | metselwerk een ronde waterput uit “Het is tevens duidelijk dat de water-

werd nooit een echt centrum; als | natuursteen. Zijn doormeter bedroeg put pas in de i7de of [8de eeuw
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Fig. 5:

A-Vereenvoudigd plan van Borgloon. |. de afgegraven motteheuve! en de loonse

aula; 2. het neerhof mert de parochiekerk; 3. de Grote Markt, de markt van het
burchtdorp. B- Borgloon naar een plan van 1732 : de motte (1) verbergt deels
de kerk; de markt situeert zich aan de voet van het castrum.

werd uitgebroken. Mogelijk was het
ook in die pericde dar de kelderver-
dieping van de toren toegankelijk ge-
maaks werd vanaf het motteplateau.
Hiertoe werd de gevelmuur doorbro-
ken en werden houten omlijstingen in
de opening aangebracht, zodat hier
een deur kon worden geplaatst. Om
de toegang naar de toren te verge-
makkelijken werd tevens de steile hel-
ling gedeeltelijk weggegraven, zodat
een lichtere klim mogelijk werd.

3.3. Borgloon

De corspronkelijke Loonsa residentie
{védr 1032) wordt voor het eerst
vermeld in 1078, De Borg van Loon is
bewaard gebleven als een mottesite.
De heuvel ligt op het uiteinde van een
natuurfijke rug, een getuigenheuvel,
die zich ruim 20m boven de aan zijn
voet liggende vlakte verheft en het
emliggende op imposante manier do-
mineert. Het motteplateau heeft nog
een doormerter van [5m en steekt zo-
wat 3m boven het aanpalende deel
van het site uit, terwijl het zowat |5m
boven de grachtaanzer uirsteekr. Het
voorhof beslaat een cpperviakte van
zowat 130m bij 100m. Centraal ervan
ligt momenteel de Speel Hof; op de
zuidzijde van het voorhof ligt de St
Odulfuskerk, waarin reeds voor | 147
een kapittel was opgericht. Bij deze
burcht zal zich de stad ontwikkelen.
De markt neemt hierbij sen klassieke
plaats in anmiddellijk aan de rand van
het burchtsite; waarschijnlijk moet te-
genover de marki de toegang tot de
burcht hebben gelegen. Als kern van
de handelsnederzetting zal de marks
de topografische ontwikkeling van het
stadje verder bepalen. De stedelijke
vrijheidskeure werd vermoedelijk in
de tweede helft van de |2de eeuw

verleend. De burcht en de kerk wer-
den grondig verwoest in [[79 in de
strijd tussen de Luikse prinsbisschop
Rudalf van Zihringen en de graaf van
Loon, Gerard |. De burcht werd wel-
iswaar herbouwd, maar zeker vanaf
het eerste kwart van de 13de eeuw
installeerden de graven van Loon er
een kastelein. Zelf resideerden ze
vanaf die tijd meer en meer in Kurin-
gen, waar ze een nieuw mottesite
aanlegden. Ook als stad zelf was Borg-
loon geen echte ontwikkeling bescho-
ren. Het verloor zelfs zijn positie van
hoofdplaats van het graafschap aan
Hasselt, en kon verder de concurren-
tie met de dichtbijgelegen Haspen-
gouwse steden, St. Truiden en Tonge-
ren niet aan.

Van de burcht zelf biijfft momenteel
niet veel meer over dan de hoger ge-
noemde motteheuvel Op basis van
een |9de eeuwse beschrijving, zowel
als op basis van recente archeologi-
sche vaststellingen zijn we er van
overtuigd dat de motteheuvel slechts
een restant is van een corspronkelijk
grotere min of meer ovale ophoging,
die gans het terrein tussen de Burg-
gracht en de Bronstraat besloeg. Dit
geheel bestaat momenteel uit de heu-
vel zelf en ten noorden ervan uit een
afgegraven gedeelte. Met het ocog op
het vrij maken van een geschikte
plaats voor de bouw van een school
werd dit gedeelte in 1871 afgegraven.
Bij het afgraven werden resten van
een gebouw gevonden en er werd
vastgesteld dat de aarde van de heuvel
de vensters en schieigaten van deze
constructie opvulden. Typologisch is
het anderzijds ook duidelijk dat het
terrein ten noorden van de huidige
heuvel, meeilijk als voorhof kan gein-
terpreteerd worden; noch bij de sys-
tematische opgravingen van dit ter-

rein, noch bij een in 988 uitgevoerde
bouwwerfcontrole aan de noordelijke
voet van de heuvel, werd er tussen de
heuvel en het afgegraven terrein een
gracht vastgesteld, wat hoogst uitzon-
derlijk zou zijn, daar er normalerwijze
tussen opperhof en neerhof van een
mottesite wel degelijk een gracht aan-
wezig is. Daarentegen werden sporen
van bewoning onder de motte aange-
troffen, waarvan gerust mag gesteld
worden dat zij over de afgegraven
zone verder doorliepen. De opgravin-
gen 1979 toonden bovendien aan dat
het terrein aan de noordzijde, langs
de Bronstraat en aan de oostzijde
door een brede diepe gracht werd ge-
scheiden van het voorhof met de
Speel Hof en de kerk. Tenslotte kan
de heuvel zelf, met zijn plateau van
amper 15m doormeter, moeilijk
plaats hebben geboden zan de toren-
burcht van de graaf van Loon. Ter
vergelijking de afmetingen van twee
nabilgelegen secundaire grafelijke resi-
denties, namelijk minstens 20m door-
meter voor het motteplateay en cz
I2m voor de toren in Brustem en ¢a
30m doormeter voor het plateau en
I14m voor de taren in Kolmont, wat
duidelijk aantoont dat er in Borgloon
een aanzienlijk stuk van de motte
moet Zijn weggegraven.

Na de afbraak van het 19de eeuwse
schoclgebouw in de jaren zeventig en
voor de bouw van een nieuwe biblio-
theek, werd in 1979 een opgravings-
campagne uitgevoerd op het afgegra-
ven stuk van het burchtterrein. Deze
opgravingen brachten enige verduide-
lijking over de natuur en het grond-
plan van de kij de [9de eeuwse nivel-
leringswerken opgemerkre en wegge-
broken muurpanden, waaronder een
tweetal die schietgaten vertocnden.
Tevens stelde men in 1871 vasg, dat
een opening met gen breedte van
2,4Cm van een booggewelf was voor-
zien. De muren waren hoofdzakelijk
uit silexbrokken opgetrokken, waar.
tussen harde zandsteen en herbruike
Romeins materiaal waren aangewend.
Het in 1979 herontdekre gebouw, dat
op €én enkel fragment na nog slechts
in negatief spoor kon worden onder-
zocht, had binnenwerks een opper-
vlakte van 33m x 10m. Op de langszij-
den had de funderingsmuur een
breedte van 2,50m, op de korwijden
bedroeg ze 2m. Het gebouw vertoon-
de een secundaire verbreding van im
in zijn zuidefitke helft. In het gebouw,
in het noordelijke deel ervan werd
een centrale ronde waterput aange-
troffen met een binnendiameter van
[,40m. De diepte ervan kon niet wor-
den onderzochr. Het geveonden mate-
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riaal situeert de constructie en haar
gebruiksperiode tussen de eerste helft
van de |lde eeuw en het einde van
de 12de eeuw, wat volledig overeen-
stemt met de gebruiksperiode van het
site.

De interpretatie van deze vondsten is
echter moeilijker. Bij gebrek aan stra-
tigrafische vaststellingen, is het bijzon-
der moeilijk om uit te maken wat er
precies met het gebouw gebeurde.
Reeds bij het onderzoek in de 19de
eeuw ging men er vanuit dat de motte
aangelegd was na opgave van het ge-
vonden gebouw: immers de aarde van
de heuvel vulde de schietgaten en
openingen op. Dit wijst er duidelifk op
dat dit gebouw met aula-allures in een
tweede fase door aanaarding onder-
gronds kwam te liggen. Of de oula
volledig werd opgevuld of slechts ge-
deeltelijk, waarbij een dee] van het ge-
bouw een verdere {kelder)functie ver-
vulde, werd bij de opgravingen niet
uicgemaakt. Een vergelijicbare situatie
kennen we uit hat onderzoek van het
Gravensteen, de residentie van de
graven van Viaanderen, waar in de
11/12de eeuw ook een aula ingemot
werd en het gebouw een verdere re-
sidentigle rol bleef spelen. De aanwe-
zigheid van schervenmateriaal uit de
pericde | 125-1175 in de aanaardings-
lagen van de Loonse aulo, dateert het
inmotten tijdens of na deze periode.
De verwoesting van 1179 en de her-
opvolgende herinrichting van het site
kunnen dus best aan dit inmotten van
de oula gekoppeld worden.

Besluit

Rond het fenomeen van de motte
blijft nog heel wat onderzoek te doen.
Eigenlijk staan we pas bij het begin van
de verkenning ervan. Alhcewel de al-
gemene lijnen bevestigd worden,
brengt elke verdere opgraving nieuwe
gegevens aan het licht, die ons beeld
van het mottekasteel wijzigen en ver-
volledigen en onza kennis van de [1de
tot de |3de esuwse geschiedenis ver-

ruimert.
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Bestuur en leden

In het afgelopen jaar was het bestuur
als volgt samengesteld: |.M. Pralden,
voorzitter; Mw. E. Verheggen-Crou-
sen, secrataris en ledenadministratie;
J.P. de Warrimont, penningmeester;
W. Dijkman, hoofdredacteur ALL. en
codrdinator lezingen; C. Houben, T.
Lupak, W. Luys, | Schotten en W. de
Vreeze. '

De oud-voorzitters F. Engelen en F.
Kraayenhagen traden op als adviseurs
van het bestuur.

Met de provinciaal archeoloog werd
regelmatig overleg gevoerd,

De hersn Eggen, Hermans en Hey-
mans zijn in de loop van het verslag-
jaar afgetreden met dank voor hun in-
zet,

Per 31 december 1992 telde de ver-
eniging 408 leden.

Bestuursactiviteiten

- Het bestuur kwam in voltallige ver-
gadering vier keer bijeen. De jaar-
vergadering werd gehouden op 6
april te Roermond.

- Voorzitter en penningmeester heb-
ben te Amersfoort een gesprek ge-
had met de aftredende en de nieu-
we voorzitter van de Archeologi-
sche Werkgemeenschap Nederland
(AW.N.). Het was een vruchtbaar
gesprek waarbij ervaringen werden
uitgewisseld en afspraken werden
gemaakt voor periodiek contact.
Het gesprek heeft ook helderheid
verschaft betreffende de rechtspo-
sitie van de afdelingen binnen de
AWN.

- De landelijke correspondentendag
vend plaats in het gebouw van de
R.C.B. te Amersfoort. Diverse vor-
men van archeologisch onderzoek
werden op video vertoond en toe-
gelicht.

- In het verslagjaar werd de archeo-
logiedag ‘93 voorbereid. De be-
sprekingen vonden plaats in het ge-
bouw van de Stichting Kunst en
Cultuur, dat zls organisatieadres
fungeert.




